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Jan Chmielecki

308577

pozytywny

Zaréwno wybdr tematyki, jak i jego prezentacja zastuguje jednoznacznie na pozytywng ocene.
Doktorant w dobrym stopniu zaprezentowat problem badawczy i jego znaczenie dla doktryny
prawa miedzynarodowego. Opracowywana dysertacja powinna mie¢ istotne znaczenie dla badan
nad refleksjg prawnicza w analizowanym obszarze.

Bonawentura Lach

341653

pozytywny

Zaréwno wybor tematyki, jak i jego prezentacja zastuguje na pozytywng ocene. Doktorant w
wystarczajgcym stopniu zaprezentowat problem badawczy i jego znaczenie jako uzasadnienie
przygotowania rozprawy doktorskiej. Watpliwosci komisji budzi ujecie tej problematyki w
dyscyplinie nauki prawne. Komisja dostrzega poszukiwanie wspélnych obszaréw badawczych z
dyscypling ,,ekonomia i finanse” poprzez analize aspektow ekonomicznej analizy prawa.
Jednoczesnie Komisja rekomenduje ujecie tej problematyki w dyscyplinie ekonomia i finanse, co
bedzie mozliwe z uwagi na wejscie w zycie 1 pazdziernika br. zarzadzenia Rektora UWr z 2
stycznia 2025 r., wskutek ktorego Kolegium Doktorskie otrzyma nazwe "Kolegium Doktorskie
Nauk Prawnych oraz Ekonomii i Finanséw".

Juliusz Mrozinski

308534

pozytywny

Zaréwno wybor tematyki, jak i jego prezentacja zastuguje jednoznacznie na pozytywng ocene.
Doktorant w bardzo dobrym stopniu zaprezentowat problem badawczy i jego znaczenie dla
wspoiczesnej teorii prawa konstytucyjnego. Przygotowywana rozprawa doktorska powinna
przyczynic sie do rozwoju refleksji prawniczej nad ksztattem regulacji ustawy zasadniczej i jej
aktualnosci w realiach zmian spoteczno-gospodarczych. Analiza dotyczgca procedur zmiany
konstytucji w panstwach federalnych moze stanowi¢ istotny przyczynek badawczy w tym
obszarze.




Michat Ostrowski

308189

pozytywny

Z przedtozonego IPB i sprawozdania z jego wykonania w sposéb jednoznaczny wynika, iz
zaplanowane zadania badawcze, publikacyjne, grantowe i zwigzane z dziatalnoscig akademicka
zostaty wykonane. Doktorant zrealizowat wszystkie zadania zgodnie z harmonogramem. W
dorobku naukowym Doktoranta znajdujg sie opublikowane dwie pozycje: Finansowe fair play w
teorii i praktyce, Wydawnictwo Instytut Finanséw, Warszawa 2023; oraz artykut opublikowany w
monografii zbiorowej. Ponadto jeden artykut zostat przyjety do druku. Doktorant jest
wspotautorem monografii (3 autoréw), ktéra zostata ztozona do druku. Pan Michat Ostrowski brat
czynny udziat w trzech konferencjach naukowych, w tym jednej miedzynarodowej. Dziatania
Doktoranta podejmowane w ramach upowszechniania czgstkowych wynikéw badan w stopniu
bardzo dobrym spetniajg wymagania, ktdre sg stawiane Doktorantom w tym obszarze. Doktorant
uczestniczyt w czterech letnich szkotach: Modern Monetary Theory Summer School, Modern
European Union Warsaw 2025; miedzynarodowa szkota ekonomiczna w Poznaniu oraz
miedzynarodowa szkota w Wiedniu. Doktorant otrzymat dwa granty w ramach programu ,,Mtody
Naukowiec” (IDUB) oraz Migrant. Pan Michat Ostrowski aktywnie uczestniczy w zyciu Katedry.
Prowadzit zajecia dla studentéw i ucznidw szkot srednich. Wspotpraca z Promotorem ukfada sie
wzorcowo na wszystkich polach aktywnosci. Komunikacja jest oceniana w sposéb pozytywny. Na
posiedzeniu Komisji odpowiedziat w sposéb zadowalajgcy na zadane mu pytania. Pan Michat
Ostrowski posiada szerokg wiedze na temat finanséw publicznych, suwerennosci fiskalnej,
rozpatrywanej w aspekcie wertykalnym i horyzontalnym, wiadztwa finansowego. Nie sg mu obce
zatozenia metodologiczne. Warto podkresli¢, iz nie kazdy ze stuchaczy Kolegium Doktorskiego po
dwuletnim procesie ksztatcenia moze sie pochwali¢ wspétautorstwem monografii. Swiadczy to o
umiejetnosci pogodzenia przez Doktoranta wszystkich zadan naukowych.




Barbara Sikon

336505

pozytywny

Na podstawie poréwnania informacji z przedstawionych w sprawozdaniu srédokresowym z
realizacji Indywidualnego Planu Badawczego z IPB Doktorantki, jak i z analizy opinii promotora,
wynika, iz Doktorantka w sposéb terminowy realizuje zadania badawcze. Sposéb
upowszechniania czgstkowych wynikéw badan jest satysfakcjonujgcy i mozna go powigzac z
publikacjg artykutéw naukowych oraz z aktywnoscig konferencyjng. Warto podkreslié, iz Pani
Barbara Anna Sikon wystgpita na siedmiu konferencjach naukowych. Doktorantka bierze udziat w
zyciu naukowym poprzez uczestnictwo w seminariach naukowych; prowadzenie zajec
dydaktycznych; uczestnictwo w 10.edycji Konkursu Arbitrazowego Lewiatan organizowanego
przez Sad Arbitrazowy przy Konfederacji Lewiatan w 2024 r.; aplikantka adwokacka. Opinia
promotora jest jednoznacznie pozytywna. Promotor pozytywnie ocenia terminowos¢ i zgodnos¢
zrealizowanych dziatan z IPB, stopiert zaawansowania prac nad rozprawg doktorska, jak réwniez
catoksztatt wspotpracy na wszystkich etapach ksztatcenia w Kolegium Doktorskim Nauk Prawnych
Uniwersytetu Wroctawskiego. Doktorantka w sposéb wyczerpujgcy odpowiedziata na zadane jej
pytania. Sposéb prezentacji zatozen rozprawy doktorskiej oraz realizacji IPB wskazujg na
zaangazowanie Doktorantki i pozwalajg na sformutowanie wniosku, iz Doktorantka terminowo
wywigze sie z napisania rozprawy doktorskiej. Pani Barbara Anna Sikon w trakcie wystgpienia
potrafita potaczy¢ watki teoretyczne z praktycznymi, zwracajgc uwage na role zasad, takze wptyw
kultury prawnej na opisywane instytucje.

Kamil Sobanski

310325

pozytywny

Zaréwno wybdr tematyki, jak i jego prezentacja zastuguje jednoznacznie na pozytywnga ocene.
Doktorant w dobrym stopniu zaprezentowat problem badawczy i jego znaczenie dla doktryny
postepowania karnego. Opracowywana dysertacja powinna mie¢ istotne znaczenie dla rozwoju
badan nad kompleksowym ujeciem systemu korzystania ze zdalnej komunikacji w postepowaniu
przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym.

Martyna Stepien

256186

pozytywny

Doktorantka w sposdb terminowy realizuje zadania wynikajgce z IPB. Doktorantka przygotowata
zgodnie z harmonogramem pracy dwa rozdziaty rozprawy doktorskiej. Zmieniona kolejnos¢ w
wykonywaniu zadan (rozdziat Il pracy doktorskiej/ artykut naukowy). Przedmiotowa zmiana nie
wptywa na realizacje IPB, miesci sie w granicach elastycznosci wyboréw oséb realizujgcych IPB.
Doktorantka przygotowata jeden artykut naukowy, ktory zostat ztozony do druku i oczekuje na
recenzje w czasopiSmie miedzynarodowym The Theory and Practice of Legislation. Doktorantka
zadeklarowata udziat w konferencjach naukowych na kolejnych etapach ksztatcenia w Kolegium




Doktorskim Nauk Prawnych (l11'i IV rok). Nalezy podkresli¢ aktywne uczestnictwo Doktorantki w
naukowych posiedzeniach Katedry Teorii i Filozofii Prawa; prowadzenie zaje¢ dydaktycznych ze
studentami. Ponadto Doktorantka wspdtpracuje naukowo z Centrum Studiéw Niemieckich i
Europejskich Willy Brandta UWR. Promotor ocenia wspodtprace z Doktorantka w sposéb
pozytywny. Na zadane pytania Doktorantka odpowiedziata w sposdb zadowalajgcy. Wskazata, iz
tytutf zostanie doprecyzowany, obecnie ma charakter roboczy. Pani Martyna Stepien wyjasnita, iz
w ramach swojej pracy nad doktoratem wykorzystuje pojecie dyskursu J. Habermasa. Ponadto
artykut naukowy, ktéry przestata do wydawnictwa, bedzie pomocny w budowaniu czesci
metodologicznej dalszych rozdziatow z uwagi na fakt, iz teoria legislacyjna placebo jest
nowatorska i Smiato moze postuzy¢ jako narzedzie do wykorzystania w dalszej czesci pracy nad
doktoratem. Pani Martyna Stepien posiada duzg wiedze na temat ingerencji sgdow we witadze
opiekuncza.

Ewelina Tomczyk

309667

pozytywna

Doktorantka w sposdb rzetelny przestrzegata ustalonych w IPB ram czasowych. Ponadto niektére
z zadan badawczych zostaty zrealizowane wczesniej niz zostato to zaplanowane w IPB.
Doktorantka przeprowadzita stosowne kwerendy biblioteczne i przystgpita do pisania pracy
doktorskiej. Doktorantka wczesniej rozpoczeta pisanie dysertacji doktorskiej. Stad wskazana
rozbiezno$¢ moze zostaé oceniona tylko w sposéb pozytywny i w petni zastugujacy na akceptacje.
Doktorantka upowszechnia czgstkowe wyniki badan w formie artykutéw naukowych i aktywnosci
konferencyjnej. Komisja zwrdcita uwage na aktywno$é w zakresie grantow. W 2024 i 2025 roku
Doktorantka uzyskata grant Mtody Badacz. Prowadzita zajecia dydaktyczne ze studentami.
Ponadto weryfikowata i zatwierdzata porady prawne, ktére byty przygotowywane przez
studentdéw dziatajgcych w ramach Uniwersyteckiej Poradni Prawnej. Promotor wspétprace z
Doktorantkg ocenia w sposdb wzorcowy. Podkresla zaangazowanie Doktorantki w
przygotowywanie dysertacji doktorskiej. Doktorantka w sposdb merytoryczny odpowiedziata na
wszystkie zadane jej pytania. Sposdb realizacji IPB jest wzorcowy. Cztonkinie Komisji
Srédokresowej zwrdcity uwage na aktywnoé¢ naukowa i organizacyjng Doktorantki, réwniez
starannos¢ przygotowanej prezentacji, otwartos¢ w dyskusji, dobdr odpowiednich argumentdw,
prawidtowa legitymizacje prezentowanych hipotez.




Tomasz Zelezik

309035

pozytywny

Doktorant przestrzegat harmonogramu przyjetego w IPB w zakresie realizacji zadan zgodnie z
zatwierdzonymi w IPB terminami. Sporzadzit pierwszy rozdziat pracy doktorskiej, drugi rozdziat
jest w przygotowaniu. Nie stwierdzono rozbieznosci pomiedzy harmonogramem ujetym w IPB a
zrealizowanymi dziataniami. Doktorant upowszechnia czgstkowe wyniki badan poprzez publikacje
artykutéw naukowych i udziat w konferencjach. Pan Tomasz Zelazik w sposéb bierny i czynny
uczestniczyt w kilku konferencjach naukowych. W zakresie innych dziatan zwigzanych z praca
naukowg Doktorant brat udziat w zebraniach Zaktadu, petnit funkcje protokolanta. Opinia
promotora jest jednoznacznie pozytywna, zarowno w odniesieniu do pracy naukowej, w tym
pisania dysertacji doktorskiej, jak i komunikacji. Na posiedzeniu Komisji odpowiedziat w sposdb
zadowalajgcy na zadane mu pytania. Doktorant potrafit uzasadnié przyjete szczegétowe tezy w
oparciu o argumenty merytoryczne. Z uwagi na obszar badawczy intensywnie zgtebia doktryne i
orzecznictwo, a takze stosowne akty normatywne.




